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En Valladolid a treinta da juliﬂii? dos mil nuevce.

HECHOS {;&

PRIMERD.- Por el Procurador de los Tribunales D.
Gonzalo Rodriguez Alvarez, en nombre y representacion de la Sociedad
Espafiola de Ornitolegia, se ha interpuestc Iscurso contencioaon-
administrative contra la deszeslimacion por silencieo del recursoe de
alzada formulade contra la Resolucién del Viccconsejero de Economia
de la Consejeria de Economia y Emplec de la Junta de Castilla v Lebn
de 14 de diciembre de 2006, publicada en c¢l Boletin 0ficizl de la
Provincia de Ledn de 7 de marze de 2007, por la gque se otorga
sutorizacidn administrativa del Pargue Eélice “"Salce” en el término
municipal de Rielle (Ledén) con el contenido gue en la misma se

indica, y se ha scelicitado la suspensidn del acto impugnadeo.

SRGUNDO. - Formada pieza separada vy dada audiencis a las
demas partes, tante la representacién de la Administracién de la
Comunidad de Castilla v Ledbn come la de Productora de Energia Eolica
S.A. {(PRODENE) han presentado escritos oponiéndose a la mnedida

cauieizr solicitada por la parte actora.
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Ha =1do ponente el Ilmo. Sr. Magistrado D. Ramon Sastre

Legideo,

RAZONAMIENTOS3 JURIDICOS

~~
PRIMERO.- Come ha sefialado el Trifwwal Supremo (Autos
T \

de 15 de junio y 24 de febrero de 1883, anﬁgﬁj otros) la medida
cautelar gue ha dJde adoptarse en relacidn con ei acto impugnado es
esencialmente “casulstica”, y asl resulta también de lo dispuesto en
el art. 130 de la vigente Ley Reguladera de esta Jurisdiccidn
246/1998, de 13 de julic, al indicar gue la pedida cautelar podré
acordarse  "Onicamente” cuande la ejecuciéon de diche acto pudiera
hacer perder al recurso su finalidad legitima, vy "Previa valoracion
circunstanciads de todos los intereses en conflicto”. En =1 nimerc 2
de ese preceptso se dispone gue la medida cautelar podra denegarse
cuando de ésta pudiera seguirse perturbacion grave de les intereses
genperales o de tercero. Ese cardcter casuistico de la medida
cautelar se reitera en la 8TS de 2 das diciembre de 2002, dictada ya

en aplicaciédn de esa Ley 28/1998.

SEGUNDO.- Es procedente la adopcién de la medida
cautelar de suspensién de la Resclucidn impugnada puesto gue de no
adoptarse la instalacidén litigiosa podria llevarse a cabo y, en caso
de una sentencia estimaloria, su ejecucidn serla practicamente
imposible, teniendo en cuenta, ademds, la apariencia de buen derecho
de la pretensién de 1a parte recurrente (8s. del Tribunal Supremo de
20 de noviembre de 19%0, 10 de noviembre de 1992, 14 de marzo de
1594 y 10 de octubre de 2007, entre otras, y sentencia del Tribunal
Constitucional de 29 de abril de 18%%3) que se aprecia -de modo
ostenzible en este momento procesal —lo que se indica a los efectos
de resoclver este incidente, sin perjuicio, por tante de lo que se
diga en su dia en la sentencia gue so dicte-.

En este sentide ha de sefizlarse que falta desde un
punto de wista ambiental una “adecuada evaluacion”, a la que se
refiere el art. &.3 del Real Decreto 1987/19%5, de 7 de diciembre,
del provecto de parque edlice auterizado por la Resclucién impugnada
al mno examinarse en la Declaracidon de Impacto Ambiental ({[JIA)
“simpiificada” llevada s cabe por la bDelegacion Territorial de Leon
de la Junta de Castilia v Leodn la incidenrncis de los otros proyecbos

de pazgues edlicos ~hasta 20 se mencionan por la parte actors-
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Leén de 14 de ebril de 2008, dictada en el PO, na

previstog an las inmediaciones dal autorizade por dicha Resclucidn.
& esto ha de atadirse que no so contempla on 1o DIA fermulada por
esy Delegacidén Territorial la ublicacidén de la central donde se va a4
evacuar la energia genereds, haciéndose unicamente mencidén a gue la
ponexion  del  pargue con el  sistema  eléctrico  esta previslo
realizarla mediante una linea eléctrica aérea de alta tensién a 132
KV & 220 kV, segin las digponibilidades de la zona, sin gue 38
precise e¢stc punte cn el provecto, lo gue ha de censiderarsa
insuficiente desde un punto de vista ambiental ~lo que se indica a
los soles efectos de este incidente, como 3e hs dicho-, como 38
sefiala en la reclente senfencila de esta Sala de 10 de junio de 2009,
dictada al resolver el recurso de apelacidn interpuggto contra la
sentenciz del Juzgade de lo Contencioso=-administra®yve nim. 2 de
5o

TERCERD.- No impide la medida cautaiéz;ae suspensidn de
la Resolucién impugnada la alegacién formulada poé;;k representacidn
de PRODENE de que esa Resolucidn “yva ha sido ejecutada”, lo gue no
@std acreditade -y este no resulta de su alegacién de haberse
presentado el proyecto de eijecucién-, y tampoco el intercs publice
de las instalacicones eléciricas al que  se refierse asimismo esa
representacidn, pucs cl interés piblico prevalente no es tanto esas
instalacionas sine gue las mismas se realicen de acuerdo con lag
previsicnes legales, toda vez que el principio de eficacia de la
actuacion administrativa ha de efectuarse siempre “con sometimiento
pleno a la Ley y al Derecho”, como establece el art. 103 de la
Comstitucién, lo gques agul no acontece por las infracclones
apreciadas en la Resolucién impugnada, lo que se indica, como 32 ha

reiterado, & los solos efectos de csic incidente.

CUARTO.- No o©s necesaric en sste casce la fijacion de
caucién para la efectividad de la suspensién acordada, dadas las
circunstancias concurrentes. Bn este sentido ha de destacarse la
apariencia de buen derecho de la parte actora que ha sido apreciada
vy gue se trata de una materia, la ambientsl, en la gue exislen unos
intereses colectivos ques el Leglslador protege especialmente, comoe
resulia de la accién “popular” en asuntos mediocambientales que =e
contempla en el art. 22 de la Ley estatal 21/2006, de 18 de julio., vy
del caracter publicoe de la accién prevista en =l art. BB de la Tey
11/2003%, de § de abril, Prevenciéon Ambilental de Castilla v Loon. Ha
de indicarse, asimismo, guc cosa caucion no ez obligada en Lodos lor
casas, como - se deduce del art. 133.1 de la Ley Jurisdiccional

29/1098, Incluso al amparo de la Ley Jurisdiccional anterior de 1256
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ei Tribunal Suprome (Buto de 16 de muys de 1995) habis sedalado yue
el existlr a faver del vecurrents una olora apariencia do buen
derecho era innecesaria la exigoncia de caucidn o Yoz szolicitantes

de lz medida corurelar,

QUINTG.~- Kste Auto, ademds de ser notificado a las
partes, ha de ser comunicade al Viceconsejero de Economia de la
Consejeria de Economia y Emplec de la Junta de Castilla y Ledn, en
virtud de lo dispuesto en el acrt. 1324.1 de 1a citada Ley

Jurisdiccional 235/1998, para que disponga su immediato cumplimiento.
SEXTCG.- No se aprecia ninguna de 1las cireunstancias
previslas en el art, 138%.1 de 1la mencionada Lay Juzisdicoional

22/1998, para establecer una condena en costas por las causadas en

este incidente.

PARTE DISPOSITIVA

LA SALA ACUERDA: 1) Suspender la ejecutividad de la

Resolucion del Viceconsejero de EHeonomia de la Consejeria de
Economia y Emplec de la Junta de Castilla ¥ Ledn de 14 de diciembre
de 2006, por la gue se otorga auborizacién administrativa del Parque
B&lice “Balce” en el término municipal de Riello {Ledén). 2) No hacer
una especisl condena en costas por las causadas sn este incidente.
3} Comunicar este Ruto al Viceconsejero de Economia de 1a Consederia
de Economia y Fmplee de la Junta de Castilla Yy Ledn para su

inmedliato cumplimiento. 4} Llévese testimonic de esta resolucién a
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ho acuerdan mandan y firman los igdéfados Ilmos. Sres.

ios autos prinrcipales.
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Magistrados de la Sala, de lo gue yo el Secretaggg doy fe.
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